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THEORETISCHE PROBLEME DER FUNKTIONALEN
DIVERSITAT DER SPRACHE BEI ELISE RIESEL UND IHRE
ENTWICKLUNG IN ZEITGENOSSISCHER GERMANISTIK"

Die stilistische Forschungstradition ist in der russischen Germanistik mit
dem Namen Elise Riesels verbunden, deren Ideen mehrfach mit sprachli-
cher Diversitat zusammenhingen. Mit Vergleichsmethode wird gezeigt,
dass Begriffe aus Riesels Nachlass in den Arbeiten zeitgendssischer Sprach-
forscher umformuliert, homogenisiert, erweitert, differenziert bzw. ver-
deutlicht werden. Sie werden in neuen Textmustern, diversem Sprachge-
brauch in verschiedenen kommunikativen Registern, durch neue Analyse-
prinzipien des kiinstlerischen Textes entwickelt sowie als Sprachnormen
ubernommen.

Schliisselworter: Kontinuitit; Wissenstransfer; Makrostilistik; soziolinguis-
tischer Aspekt; Textinterpretation; Alltagsrede

1. Problemstellung und Forschungsstand

Das heuristische Potential stilistischer Ideen von Elise Riesel ist
unerschopflich. Thre zahlreichen unmittelbaren Schiiler und Nachfol-
ger, aber auch nicht nur sie, wenden sich immer wieder an ihren
schopferischen Nachlass, um ihre eigenen Forschungen zu fundieren.
Riesels Verdienste im Bereich der Stilforschung waren mehrmals Ge-
genstand wissenschaftlicher Symposien und Publikationen. So wurden
sie In vielen Zigen wihrend der Jubilaumskonferenz erschlossen, die
im Jahre 2006 an der Moskauer linguistischen Universitit stattgefun-
den hat. Die Ergebnisse der Besprechung wurden dann in einem Ar-
tikel subsummiert (HO34PUHA & PAJZEEBA 2007: 242). Riesel wurde
ein spezieller Artikel im Sammelband uber einheimische Linguisten
des 20. Jahrhunderts gewidmet, wo thr Name in einer Reithe mit an-
deren hervorragenden Gelehrten steht (PAZEEBA 2017). Riesel gehort
ein wurdiger Platz als Leiterin von mehreren wissenschaftlichen Schu-
len an der Moskauer linguistischen Universitit. BloB die Aufzihlung

" CTaThsl MOATOTOBAEHA TIO MATEPUANAM JOKAAJA, TPECTABAEHHOTO
Ha 3aceganun Kpyraoro croaa «Das heuristische Potenzial der Stilistik von
Elise Riesel: zum 115. Geburtstag der hervorragenden Wissenschaftlerin»
B pamkax IIporpammsr XIX cbesga PCI.
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von diesen Schulen ist beeindruckend. Das sind: Funktionale Stilistik,
Theorie und Praxis linguostilistischer Textinterpretation, Forschung
stilistischer Bedeutung und nationaler Varianten deutscher Literatur-
sprache (DAZEEBA 2019a). Jede dieser Schulen hat zahlreiche Nach-
folger sowohl in Russland, als auch im Ausland. Es wiare unmoglich,
hier alle zu nennen; ich berufe mich lediglich auf eine AuBerung von
N. N. Troschina, die mit Recht meint, dass die Ideen von Riesel zu
eilner Voraussetzung zur Schaffung eines gesamtdeutschen Stilfor-
schungsraums geworden sind (TROSHINA 2013).

Inwieweit die genannten Prinzipien als Grundlage fur gegenwir-
tige stilistische Forschungen gelten, kann man an vielen Stilistiken se-
hen, die nach Riesels Ableben erschienen sind. So enthalten die Stilbii-
cher von einheimischen Autoren Abschnitte, die der funktionalen Dif-
ferenzierung der deutschen Sprache gewidmet sind und dabel fiinf
funktionale Stile beschreiben, die Riesel zum ersten Mal auf die deut-
sche Sprache angewandt hat. Das sind beispielsweise in den Stilistiken
von M. P. Brandes und N. M. Naer offizieller, wissenschaftlicher Stil,
Stl der Presse und Publizistik, Stil der Alltagsrede und Stil der schonen
Literatur (BRANDES 1990; NAER 2006). Dieses Inventar von funktiona-
len Stilen ist heute praktisch allgemein anerkannt. Mit dem Erscheinen
des Internets entstand das Beduirinis, seine stilistischen Besonderheiten
zu beschreiben, die zwischen Schriftlichkeit und Miindlichkeit stehen
und intensiv erforscht werden. In einer der letzten Arbeiten (KAPACHK
2022: 270-315) werden diese Beziehungen systematisiert.

Die Verdnderung von soziokulturellen Bedingungen der neues-
ten Zeit beeinflusst den Sprachgebrauch, und die Sprachwissen-
schaftler erweisen sich neuen Herausforderungen ausgeliefert. Diese
Verdnderung erkldart Barbara Sandig folgenderweise:

, Wir leben in einer Zeit,

— 1n der sich durch Verdnderungen in der Gesellschaft und mithin

in unserer Kultur die Textmuster dndern und teilweise an Festlich-

keit verlieren [...],

— in der sich die durch Medien vermittelten Texte und Gesprichs-

muster unter stindigem Modernisierungs- und Wettbewerbungs-
druck befinden,

— 1n der sich immer neue gesellschaftliche Subgruppierungen und
damit sozial relevante Stile herausbilden® (SANDIG 2006: V).

Neue Verianderungen, von denen Sandig schreibt, haben oft ei-
ne starke Anziehungskraft, wecken den Wunsch, sie zu erforschen.
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Das Problem besteht dabe1 i1n einem Abbruch der linguistischen Tradition,
der einerseits zwischen Generationen der Forscher, andererseits aber
zwischen Forschern verschiedener Linder entsteht. Jedes neue Phi-
nomen wurzelt in einem oder in mehreren alten. Wenn die Entwick-
lungsgeschichte von Begriffen, die diese Phinomene beschreiben,
ubersehen wird, so entsteht ein Vakuum zwischen den Generationen
der Forscher, dessen Uberwindung einen Wissenstransfer erfordert
(AEMBAHKOB 2016: 65). Dieses Vakuum entsteht auch zwischen lin-
guistischen Schulen, die in verschiedenen Lindern entwickelt wer-
den. In der zu besprechenden Situation vertieft sich das Problem
dadurch, dass viele Arbeiten von Riesel, insbesondere ihre Artikel,
heute unzuginglich sind. Das ist ibrigens eine fast allgemeine Situa-
tion, die an der Grenze der Internetzeit entstanden ist und sich seit
Corona-Pandemie verschirft hat, denn die meist benutzten und zi-
tierten wissenschaftlichen Arbeiten werden aus dem globalen Netz
ogeholt. Wenn die im Internet nicht vorhanden sind, werden sie oft
gar nicht beachtet. Daher entsteht, so (ITOCTOBAAOBA 2016: 58), das
Bedurfnis nach einem neuen wissenschaftlichen Bereich — der
~ldeogratie”, dessen Gegenstand das Leben von Ideen sein kann.
Diesem Bediirfnis entgegenkommend, sehe ich das Zie/ meines
Artikels darin, die Kontinuitit der wissenschaftlichen Tradition, die
von Riesel gepriagt wurde, zu verfolgen bzw. herzustellen. Diese Er-
blichkeit kann durch neue Entwicklungen von Riesels Ideen bestétigt
werden, die ihrerseits mit Hilfe von speziellen Verfahren nachgewie-
sen werden konnen. Das sind Transferverfahren, zu denen i1n
(ITOCTOBAAOBA 2016: 43-51) Sinneserweiterung, Homogenisierung, Um-
formulierung und manche anderen Methoden gezihlt werden. Diese
Verfahren werden im Weiteren anhand von Problemen angewandyt,
die nicht unbedingt mit Riesels Namen explizit verbunden sind, doch
zweifellos diese Verbindung implizieren. Es wird die Verdnderung
und Neuentstehung von Textmustern, die Entwicklung stilistischer
bzw. grammatischer Variierung im Rahmen der kommunikativen Re-
gister sowie die Bedeutung der Sprachpersonlichkeit des Autors in
einem kiinstlerischen Werk diskutiert. Dartiber hinaus wird kogniti-
ven Ansitzen bei der Textinterpretation und der Uberwindung der
Kluft zwischen Literaturwissenschaft und Linguistik Aufmerksamkeit
geschenkt. Abschlieend wird auf die Entwicklung der Sprachnormen
hingewiesen, die sich unter dem Einfluss der miindlichen Rede in die
Schriftsprache eindringen und auf die Riesel als Merkmale der All-
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tagsrede hingewiesen hat.

2. Material und Methodologie der Forschung

Das Material meiner Forschung griindet auf den Biichern von
Riesel (1959, 1964, 1974; RIESEL & SCHENDELS 1975). Ihr Schaffen
steht deutlich im Zeichen der sprachlichen Diversitit, die nicht nur
nationale Varietiten des Deutschen voraussetzt (TPOmIHHA 2020),
sondern auch fir verschiedene Kommunikationsbedingungen rele-
vant ist. So habe ich aus ithren Biichern Probleme ausgewihlt, die mit
der Syntax, dem Text und der Textinterpretation zusammenhin-
gen. Als erster Schritt gehe ich von den Prinzipien aus, die Riesel
selbst folgenderweise formuliert hat.

Das erste Prinzip ist die Funktionalitit von sprachlichen Zeichen, oh-
ne die die heutige Linguistik nicht zu denken ist. Ein weiteres Prinzip
ist die Komplexitiit des Ansatzes (RIESEL & SCHENDELS 1975: 3), welche
die Wechselwirkung von verschiedenen sprachlichen Einheiten im
Rahmen des Mikro- bzw. Makrotextes voraussetzt. Dieses Prinzip liegt
heute nicht nur stilistischen, sondern auch vielen grammatischen For-
schungen zugrunde. Noch ein wichtiges Prinzip, das bei Riesel eine
fiihrende Rolle spielt, ist die Berticksichtigung von soziolinguistischen und
pragmatischen Aspekten der Funktionalitit (Ibid.: 5-7), was heute als
Linguopragmatik entwickelt wird. Um diese Entwicklung zu erkliren,
kann man zum Begriff der Homogenisierung greifen, die In
(ITOCTOBAAOBA 2016: 48) als Konzeptualisierung von ontologischen
Phinomenen und theoretischen Ansitzen zu einer Einheit definiert
1st. Riesel spricht von ontologischen Phianomenen wie Gesprichssitua-
tion bzw. Sprecherabsicht vom theoretischen Standpunkt der Funkti-
onalitit aus, was in der inferentiellen Pragmatik zur Theorie der
Sprecher-Bedeutung homogenisiert wurde (ROLF 2013). Es werden
ein paar Zwischenstationen auf dem Weg zur inferentiellen Pragmatik
analysiert (ZEREBKOV 1988; KOCTPOBA 2004).

Daruber hinaus war Riesel die erste, die der Alltagsrede den Sta-
tus eines besonderen Stils zugewiesen hatte, der eigene Gesetzmi-
Bigkeiten aufweist (RIESEL 1964). Heute sind Forschungen auf die-
sem Bereich auBerordentlich aktuell, sie basieren auf statistischen
Daten von speziellen Korpora. Hier geht es um eine nhaltliche Erwer-
terung von Riesels Idee, indem beispielsweise phonetische Transkrip-
tionen der mundlichen Rede, Pausierung usw. gegeben werden.

Im zweiten Schritt wihle ich exemplarisch wissenschaftliche Ar-
beiten im Bereich der Syntax, der Text- und Diskurslinguistik, die
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m. E. auf Riesels Gedankengut basieren, und versuche, die Genesis
zu verfolgen. Ich beginne mit Textmustern.

3. Neue und verinderte Textmuster

Das Problem des Textes als Ganzes gehort zu der Makrostilistik,
deren Aufgabe Riesel und Schendels in der , Erforschung des Stils als
Komplexerscheinung und  Organisationsprinzip von Ganzheitsstrukturen®'
(RIESEL & SCHENDELS 1975: 12) sehen. Die Komplexerscheinung wird
als eine Einheit von lexikalischer, grammatischer und phonetischer
Ebenen verstanden, wobel die kommunikativen Bereiche des Gesell-
schaftsverkehrs inbegriffen sind (Ibid.). Bei der praktischen Textin-
terpretation bleibt Riesel im Grofen und Ganzen im kommunikativen
Bereich der literarischen Texte, als Komplexerscheinungen werden
da ithre Genres wie politische und soziale Lyrik und epische Kurzpro-
sa charakterisiert (RIESEL 1974). Doch ist fiir Riesel und Schendels die
gesellschaftswissenschaftliche Grundlage der Kommunikationsakte in
samtlichen Kommunikationsbereichen wichtig, was die ,Beziehungen
zwischen Mitteilungsabsicht des Senders und deren Wirkung auf den
Empfanger” voraussetzt (RIESEL & SCHENDELS 1975: 8). Dieser Ansatz
wurde als ,titigkeitsbezogene Stilistik™ in die Theorie der Textsorten /
Textmuster umformuliert, beispielsweise in (SANDIG 2006: 5).

Die Berticksichtigung der kommunikativen Bereiche des Gesell-
schaftsverkehrs fithrt auch zur Herausbildung von neuen Textmus-
tern im Zeichen gesellschaftlicher Subgruppierungen bzw. zu verin-
derten Funktionen von alten Textmustern. Diese Verdnderungen
zeigt beispielsweise U. Fix, indem sie die Kommunikationskultur im
institutionellen Sprachgebrauch der DDR analysiert. Technologisch
gesehen, erlebt hier Riesels Begriff der territorialen Verschiedenhei-
ten zwischen der deutschen Sprache der DDR und der Bundesre-
publik Deutschland eine Sinneserweiterung, indem der Sprachge-
brauch des Deutschen nicht nur auf die lexikalische und intonatori-
sche Ebene wie in (RIESEL 1964: 7-11), sondern auch auf die kon-
zeptuelle Kommunikationssphédre bezogen wird. In der DDR wurde
auf moralisierende Spriiche Wert gelegt, die auch fiir den prakti-
schen Gebrauch im Alltagsleben in gereimter Form verwendet wur-
den. So wurde die alte Form von gereimten Sprichwortern fiir kon-
krete Ziele benutzt. Man konnte zum Beispiel in den sechziger Jah-
ren in Leipziger Straflenbahnen lesen:

"halbfett im Original — O. K.
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»Ich bin ein schaffnerloser Wagen,

Betrittst du mich, so prdg Dir ein:

Willst du nicht 5. — extra zahlen,

dein Fahrausweis muss giiltig sein“ (FIx 2011: 218).

Ein anderes Beispiel der sprachlichen Begleitung eines gesell-
schaftlichen Umbruchs stellen politische Textsorten dar. So wird die
Textsorte objektivierender Bericht politisch funktionalisiert, was deut-
lich in den Leitartikeln der Zeitung ,Neues Deutschland® zu be-
obachten ist. Wenn auch diese Artikel der Form nach der Textsorte
Bericht entsprechen, ist dieser Bericht doch ideologisch geprigt, was
zu einem Sprachhandlungswandel und somit zu Musterwandel
fuhrt. Diese Abart des Berichts nennt G. Hoffmann ,,einen 1deolo-
giehaltigen journalistischen Bericht® (HOFFMANN 2010: 228).

Der Musterwandel von Textsorten findet also bei ihrer Anpas-
sung an die gesellschaftlichen Bedingungen statt. Die Grundtextsor-
te wird fiir Invariant gehalten und ihre Abarten gelten dann als Sub-
genres. Beispiele dafiir wiaren neue sozial relevante Subgenres , Mit-
teilung uUber das Verbrechen®“ oder ,Privatbrief eines Intellektuel-
len®, die in (I'PUIIAEBA 2020) beschrieben sind. Die Autorin setzt sich
mit dem Problem des Texttypus auseinander und zeigt, dass dieser
Typus von den Kommunikationsbedingungen abhdngt. L. A. Nefe-
dova bemerkt mit Recht, dass hier zum ersten Mal der Text als Inva-
riante betrachtet wird, die variiert werden kann (HE®EZOBA 2020:
504). Hier geht es also um eine Differenzierung des Begriffs Text als
einer relativ geschlossenen strukturierten Aussage, ,die den vom
Sender geplanten Kommunikationsinhalt im Bewusstsein des Emp-
fangers komplex widerspiegelt” (RIESEL 1974: 5).

Wenn wir das bekannte Prinzip Funktionalitiit von sprachlichen Zei-
chen, das fiir Riesel grundlegend war, in Betracht ziehen, so gilt dieses
Prinzip in der Gegenwartsgermanistik fast durchgehend auch als For-
schungsgrundlage. Dabei gibt es bis jetzt viele ungeloste Fragen, die
mit Typologisierung von Texten verbunden sind. Es geht nicht nur
um die immer neu entstehenden Textsorten bzw. ithre Abarten, son-
dern auch um die Verhiltnisse zwischen Text — Stil — Diskurs bzw.
Text — Teiltext — Textsortennetz; vgl.: (ADAMZIK 2011).

Neue Textmuster entstehen auch dank dem neuen Informati-
onskanal — dem Internet, das Websites, Blogs u. a. m. ins Leben ge-
rufen hat.
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4. Sprachgebrauch in kommunikativen Registern

Wenn der soziale Aspekt im Funktionieren der Sprachzeichen be-
riicksichtigt wird, kommt man auf die Sprechakte. Riesel hat diesen
Begriff als eine der ersten fiir die praktische Analyse der Mitteilungen
in der Alltagsrede verwendet (RIESEL 1964). V. A. Zerebkov geht einen
Schritt weiter, indem er den Begriff des Sprechaktes im Rahmen des
funktionalen Stils betrachtet und auf solche Weise mit dem operativen
Register verbindet. Hier gilt die Umformulierung als Transtermethode,
denn Riesels Konzeption wird in ein anderes weiteres Begriffssystem
iibergefiihrt und in einer neuen Terminologie dargeboten. Zerebkov
unterscheidet zwel operative Register: Das konsituative und das dissi-
tuative. Das konsituative Register umfasst die Sprechakte, die in der
face-to-face Kommunikation stattfinden. Die textuelle Darstellung ent-
steht im dissituativen Register, wenn der Autor keinen unmittelbaren
Kontakt mit den Rezipienten seines Textes hat, die er sich nur als po-
tentielle Leser bzw. Hérer vorstellen kann (ZEREBKOV 1988: 70-76). In
der Alltagsrede kommuniziert man konsituativ, die Kommunizieren-
den befinden sich in einer realen Situation, wo sie oft von deiktischen
Mitteln Gebrauch machen. Es entsteht ein spezifischer Raum — der
Raum der unmittelbaren Kommunikation, der auf eine spezifische Art
in der Autorenrede beschrieben wird (AZOEBCKAA 2009).

Die Berticksichtigung von kommunikativen Registern erlaubt es,
expressive syntaktische Mittel in verschiedenen diskursiven Formen
zu systematisieren. So wurden prototypische syntaktische Strukturen
(Wortgruppen, einfache und komplexe Sitze und transphrastische
Einheiten) fiir konsituatives und dissituatives Register festgehalten
(KoctpoBa 2004). Es erfolgt eine neue Differenzierung von Riesels
komplexem Ansatz, die auf die syntaktische Sphire beschrankt ist. Die
Differenzierung wird operativ definiert und in diesem Sinne wird da-
bei Riesels Kontextbegriff bis zum Kommunikationsregister erweitert.
Im dissituativen Register operierend, kann der Autor auch konsituati-
ve Einschiibe verwenden, wenn er beispielsweise den Dialog der han-
delnden Personen modelliert bzw. ihre Gedanken wiedergibt. Der
Autorentext ist also in modaler Hinsicht nicht einheitlich. Es gibt ob-
jektivierte Textstellen, wo der Autor dissituativ verfihrt, und es gibt
personal gefirbte Textstellen, wo sich der Autor in die face-to-face
Situation versetzt und konsituative Kommunikation modelliert. Hier
werden verschiedene von Riesel und Schendels beschriebene Uber-
gangsformen der Rededarstellung (RIESEL & SCHENDELS 1975: 282—
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287) verallgemeinert umformuliert.

5. Kognitive und kulturwissenschaftliche Aspekte des Textes

Riesel hat viel Aufmerksamkeit dem Stil der schéonen Literatur
geschenkt. Bel der Interpretation kiinstlerischer Texte kritisiert sie
das Verfahren, bei dem das ,,Nebeneinanderstellen literarischer und
literaturwissenschaftlicher Fakten® blof registriert wird, da ,, dazwi-
schen eine Kluft“ entsteht (RIESEL 1974: 19). Bei diesem Ansatz er-
weisen sich sprachliche Mittel ,losgerissen von ihrer funktionalen
Verwendung® (Ibid.). Die Uberwindung dieser Kluft sehen wir da-
rin, dass die Textinterpretation als kognitive Aktivitit verstanden
wird. Die kognitive Aktivitdt betrachtet N. N. Boldyrev allgemein im
Zusammenhang mit der anthropologischen Funktion der Sprache,
welche mit Struktur der Personlichkeit koordiniert, sich auf kollekti-
ve Wissensframes stiitzt und an dem konzeptuellen System der Per-
sonlichkeit orientiert (BOAZBIPEB 2015: 8). Wir entwickeln diese
These in Bezug auf den Text anhand des Begriffs der Sprachperson-
lichkeit des Autors (KOCTPOBA u ap. 2021). Der Autor eines kiinstle-
rischen Textes vertritt in seinem Text die Epoche, die Kultur und
die Mentalitit, in der er aufgewachsen ist. So bringt er in den Text
unwillkiirlich (oder auch bewusst) Konzepte mit, die er sich seit sei-
ner Kindheit angeeignet hat. Diese Konzepte sind aber nicht auf der
Oberfliche des Textes vertreten, sondern sind da als Prasuppositio-
nen impliziert. G. M. Fadejeva bemerkt mit Recht, dass fiir Riesel die
Herausfindung von Priasuppositionen ein unentbehrlicher Bestand-
tell der komplexen Textinterpretation war (PAZEEBA 2019b: 109,
115). Bei der ErschlieBung der im Text implizierten Prasuppositio-
nen gehen wir einen Schritt weiter, indem wir diese auf die Schliis-
selkonzepten der deutschen Kultur zuriickfithren. Der Autor inter-
pretiert in seinem Werk die Welt abhingig davon, wie seine sozio-
kulturellen Erfahrungen sind (BOAABIPEB 2015: 9). Der Autor als
Individuum bearbeitet sie im Text kiinstlerisch. Es entstehen kiinst-
lerische Konzepte. Hier geht es um eine Verdeutlichung der sozio-
linguistischen und soziokulturellen Aspekte, die bei Riesels Textin-
terpretation eine grof3e Rolle spielen.

Dartiber hinaus bringt der Autor in seinen Text Themen mit, die
fiir seine Zeit und fiir thn persoénlich aktuell waren und sind. In diesem
Sinne ist er nicht nur eine ,zentrale literar- und stiltheoretische Kate-
gorie des Dichtwerkes® (RIESEL 1974: 140-141), sondern auch u. E.
(hier im Unterschied zu Riesel) eine historische Personlichkeit, die
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implizite Prasuppositionen der Weltkenntnis seiner Zeit in den Text
miteinschliet (KOCTPOBA u gp. 2021). Dadurch entsteht eine tiefe
Ebene der Textinterpretation — der Untertext. Somit untermauert
die Kategorie der Sprachpersonlichkeit des Autors linguistisch die li-
teraturwissenschaftliche Kategorie Gestalt des Dichters. Aut solche Weise
wird, wie wir hoffen, Riesels Desiderat von Uberwindung der Kluft
zwischen literaturwissenschaftlichen und linguistischen Kategorien
Rechnung getragen.

Als Beispiel eines solchen impliziten Konzepts kann man
PUNKTLICHKEIT anfiihren, die vom Schliisselkonzept der deut-
schen Kultur ORDNUNG abgeleitet st (MEABEAEBA u ap. 2011).
Dieses Konzept ist konsequent in Heinrich Bolls Roman Gruppenbild
mit Dame priasent. Die Anwesenheit dieses Konzepts fiihlt der Leser
(insbesondere, wenn er kein Muttersprachler des Deutschen ist),
wenn Boll thn mit Romanfiguren bekannt macht. Da gibt er sehr ge-
nau ithre Charakteristtken an — wie hoch sie sind, was 1hr Gewicht,
ihre Haar- und Augenfarbe ist, wie sie sich zu kleiden pflegen, wie
ithre Wohnung ist, usw. Das ist vielleicht ein spezielles stilistisches
Mittel, das Boll moglicherweise absichtlich satirisch verwendet, doch
ist dieses Mittel in der deutschen Kultur verankert. Vgl. Sie, wie der
Autor die Hauptfigur des Romans Leni Pfeifer einfiihrt:

(1) ,Weibliche Trigerin der Handlung in der ersten Abteilung ist eine

Frau von achtundvierzig Jahren, Deutsche; sie ist 1,71 grof, wiegt

68,8 kg (in Hauskleidung), liegt also nur etwa 300-400 Gramm unter

dem Idealgewicht; sie hat zwischen Dunkelblau und Schwarz chan-

gierende Augen, leicht ergrautes, sehr dichtes blondes Haar, das lose

herabhingt; glatt, helmartig umgibt es ihren Kopf.“ (BOLL 1971).

Die Darbietungsform der Beschreibung, die Boll verwendet, ist
durch die konzeptuelle Prisupposition PUNKTLICHKEIT durch-
drungen (KOCTPOBA u ap. 2021: 112). Zu der historischen Présup-
position, die den Autor als Sprachpersonlichkeit einer bestimmten
Zeit charakterisiert, zihlen wir die Themenwahl des Romans, die zur
Erorterung des Leitmotivs der deutschen Literatur der Nachkriegs-
zeit — der Uberwindung des Schuldgefiihls — einen Beitrag leistet.
Dieser Untertext entsteht nicht zuletzt dadurch, dass die Romanfigu-
ren so ausfithrlich menschlich dargestellt werden.

6. Normenvereinfachung im Sprachgebrauch

Die funktionale Diversitit des Deutschen zeigt Riesel anhand
der Alltagsrede, wo sie einige Tendenzen festhilt, die heute beinahe
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zu Sprachnormen werden. Eine Tendenz besteht darin, dass die Ge-
nitivendung der Substantive der starken Deklination weggelassen
wird (RIESEL 1964: 153). Heute finden wir im neuen Worterbuch
der Dudenredaktion eine neue Sprachnorm: es wird empfohlen das
Wort Deutsch im Genitiv ohne Endung zu gebrauchen, also die Form
des Deutsch fiir eine Sprachnorm zu halten. Eine andere Tendenz be-
steht darin, dass in der miindlichen Rede Adverbien als Adjektive in
deklinierter Form gebraucht werden nach dem Typus ein weher Fin-
ger (Ibid.: 152). Heute finden wir solche Formen schriftlich in der
Presse, aber auch in der Belletristik. Vgl.:

(2) Kaltwasser st <...> der Einzige, der einen okayen Unterricht macht

(HERRNDORF 2012).
(3)  Euwgentlich eine ganz okaye Liige... (Ibid.).

L. Weitkamp leitet fiir solche Fille eine Hypothese ab:

~Neue Adjektive entstehen im Deutschen (immer) in der pradikativen

Position (durch Entlehnung aus anderen Sprachen oder durch Konver-

sion aus einer anderen Wortart) und konnen nach und nach auch in wei-

teren adjektivtypischen Umgebungen auftreten” (WEITKAMP 2021: 5).
Als Beispiel fiihrt sie Substandardformen an: die zue Tiir, die grof ge-
nuge Gruppe (Ibid.). Dass dieser Gebrauch in schriftlichen Texten er-
scheint, zeugt wohl davon, dass hier eine Entwicklung vorliegt.

7. Fazit

Die oben skizzierten Uberlegungen kénnen folgenderweise zu-
sammengefasst werden. Das konzeptuelle System von Riesel umfasst
allgemein stilistische, grammatische, soziolinguistische und textinter-
pretierende Aspekte, die als Fundament der gegenwirtigen Stilistik,
der expressiven Grammatikforschung und der Forschung der
Sprachvarietdt gelten und dariiber hinaus in der kognitiven und kul-
turwissenschaftlichen Linguistik weiterentwickelt werden. Die For-
schung der Alltagsrede, die fiir Riesel ein eigenartiger funktionaler
Stil war, wird heute anhand der Korpora durchgetiihrt, was ithre Ob-
jektvitit erhoht. Linguistische Pragmatik, die Riesel als pragmati-
sche Funktion der Sprache erwidhnt hat, hat sich als selbstindiger
Zweig der Sprachkunde etabliert.

Hier sind sicher nicht alle Seiten des wissenschaftlichen Nach-
lasses von Riesel umfasst. Wir konnten hier nicht tiber sie Kategorie
der stilistischen Bedeutung, iiber den stilistischen Wert der Lexik,
Phonetik und Metaphorik sprechen, die einen wiirdigen Platz in
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Riesels Biichern einnehmen. Aufler Acht sind auch nationale Varian-
ten des Deutschen geblieben. Doch auch das Gesagte geniigt, den
unumginglichen Wert ihrer schopferischen Ideen zu schitzen.

Cuucok aurteparypsl / Zitierte Literatur / References

Aoovescrasn O. B. ITpocTpaHCTBO HEITOCPEACTBEHHON KOMMYHUKALUU U €TI0
I'AAQrOAbHAsI OPraHU3aIluA B COBPEMEHHOM HeMenkoM sA3bike. Camapa:
IToBoAKCKas roc. conpmarbHO-TyMaHuTapHas akagemus, 2009.
[Adoevskaya, Olga V. (2009) Prostranstvo neposredstvennoy kommunikatsii ¢
ego glagol’naya organizatsiya v sovremennom nemetskom yazyke (The Space of
face-to-face Communication and its Verbal Organization). Samara: Sa-
mara State Academy of Social Sciences and Humanities. (In Russian)].

bonowmpes H. H. AuTporiornieHTpudeckas CyIHOCTDb A3bIKa B €ero QYHKIIUAX,
eANHUIIAX U KaTeropuAax // Bonpocbl KOTHUTUBHOM AMHTBUCTHKH.
2015. Ne 1. C. 5—12. [Boldyrev, Nikolay N. (2015) Antropotsentrich-
eskaya sushchnost’ yazyka v ego funktsiyakh, edinitsakh 1 kategori-
yakh (Anthropocentric Entity of the Language in its Functions, Units
and Categories). Issues of Cognitive Linguistics, 1, 5—12. (In Russian)].

Bpanoec M. I1. Cruranctuka Tekcra. Teoperndeckuit kypc. M.: ITporpecc-
Tpagunusa; Uadppa-M, 2004. [Brandes, Margarita P. (2004) Stilistika
teksta. Teoreticheskiy kurs (Text Stylistics. Theoretical Course). Moscow:
Progress-Tradiciya; Infra-M. (In Russian)].

I'puwaesa A. H. BappupoBanue TEKCTa B KOMMYHHUKAIMKU. Boponex:
Havyka; IOaunpecc, 2020. [Grishayeva, Lyudmila I. (2020)
Varirovaniye teksta v kommunikatsii (Text Variation in Communication).
Voronezh: Nauka; Unipress. (In Russian)].

Aemvanxos B. 3. A3bIKOBble TEXHUKHU TpaHchepa 3HAHUH // AUMHTBUCTUKA U
CEMUOTHKA KYABLTYPHBIX TPAaHCHEPOB: METOABLI, IPUHIIUIILI, TEXHOAO-
ruu / pea. B. B. ®emenko. M.: KyabTypHaasa pesoaronus, 2016. C. 61—
85. [Dem’yankov, Valeriy Z. (2016) Yazykovye tekhniki transfera znaniy
(Language Techniques of Knowledge Transfer). In Feshchenko, Vla-
dimir V. (ed.) Linguvistika i semiotika kultwrnykh transferov: metody, printsipy,
tekhnologu (Linguistics and Semiotics of Cultural Transfers: Methods,
Principles, Technologies). Moscow: Kul'turnaya revolyutsiya, 61—=85.
(In Russian)].

Kapacux B. H. A3pikoBad AecTHUIIA HO3HaHUA. M.: THCTUTYT pycCcKOro
a3pika, 2022, [Karasik, Vladimir 1. (2022) Yazykovaya lestnitsa poznaniya
(Language Stairs of Cognition). Moscow: Institute of the Russian
Language. (In Russian)].

Kocmposa O. A. DKcrIpecCUBHBIA CHHTAKCUC COBPEMEHHOT'O HEMEIIKOTO
sa3pika. M.: ®AanaTa; MOCKOBCKHH IICHXOAOTO-COITHAABHBINA UH-T,
2004. [Kostrova, Olga A. (2004) Ekspressivnyy sintaksis sovremennogo ne-

227



O. A. Kostrowa

metskogo yazyka (Expressive Syntax of Contemporary German). Mos-
cow: Flinta; Moscow Psychological and Social Institute. (In Russian)].

Kocmposa O. A., becnanosa E. B., baunosa I0. A., Omenrvrkuna O. B. Hemen-
KU Xy/Z0KECTBEHHDBIA TEKCT: KOrHUTUBHBIE U AMHTBOKYABTYPHBIE
acriektol. M.: ®AaunTa, 2021. [Kostrova, Olga A.; Bespalova, Ekateri-
na V.; Blinova, Yulia A., & Omel’kina, Oksana V. (2021) Nemetskiy
khudozhestvennyy tekst: Kognitivnyye i lingvokul’turnyye aspekty (German
Literary Text: Cognitive and Linguocultural Aspects). Moscow:
Flinta. (In Russian)].

Meosgeoesa T. C., Onapun M. B., Meogeoesa /. . KAaroueBble KOHIIEIITHI
HEMEINKOU AMHIBOKYALTYPBI. MKeBCK: Y AMYPTCKUI YHUBEPCUTET,
2011. [Medvedeva, Tatyana S.; Oparin, Maksim V., & Medvedeva,
Daria I. (2011) Kilyuchevyye kontsepty nemetskoy lingvokul’tury (Basic Con-
cepts of German Culture). Izhevsk: Udmurt University. (In Russian)].

Hegedosa A. A. BappaHTHO-UHBAPUAHTHBIU TOAX0/ K TEKCTY — HOBBIH
B3rAS/ HA ABAE€HUE BaAPUATUBHOCTH B AMHI'BUCTHKeE. Pelr. Ha KH.:
I'buwaesa A. H. BappbupoBaHue TEKCTA B KOMMYHUKAIMU: MOHOI'Pa-
¢ua. Boponex: Hayka-IOnunpecc, 2020 // Pycckada repMaHUCTHKA:
Exeroanuk Poccuiickoro corwosa repmanucron. 2021. No 18. C. 504—
507. [Nefedova, Lyubov’ A. (2021) Variantno-invariantnyy podkhod
k tekstu — novyy vzglyad na vavleniye variativnosti v lingvistike. Ret-
senziya na kn.: Grishayeva, L. I. Var’irovaniye teksta v kommu-
nikatsii: monografiva. Voronezh: Nauka-Unipress, 2020 (Variant-
invariant Approach to the Text — a New Look at the Phenomenon of
Variability in Linguistics. Book Review: Grishayeva, L. I. Variation of
the Text in Communication: Monograph. Voronezh: Nauka-
Unipress, 2020). Russkaya germanistika: Yezhegodnik Rossiyskogo soyuza
germanistov (Germanic Philology in Russia: Yearbook of the Russian
Union of Germanists), 18, 504—507. (In Russian)].

Hoszopuna A. A., Padeesa I'. M. K 100-AreTuio 9. I'. Puzeas u 90-retuio
E. 1. llenaeanc (tobuaeiinasa nayuaasa koudpepenanusa 8 MI'AY) //
Bectnuk Boponekckoro roc. yH-Ta, cepus: AMHIBUCTUKA U MeK-
KYAbTYpHasA KoMMyHuKanusa. 2007. No 1. C. 241—242. [Nozdrina,
Lyudmila A., & Fadeyeva, Galina M. (2007) K 100-letiyu E. G. Rizel’
1 90-letiyu Ye. I. Shendel’s (To the 100" Anniversary of E. G. Riesel
and the 90" Anniversary of Ye. 1. Shendels). Proceedings of Voronesh
State University, No. 1, 241—242. (In Russian)].

Ilocmosanosa B. H. 11yt u npuHIUIIBI TPaHchepHu3anuu 3HaHUS B T'yMa-
HUTAPHBLIX HayKaX // AMHIBUCTUKA U CEMUOTHUKA KYALTYPHBIX TPAHC-
$depoB: MeTOAbI, HPUHITUIILI, TeXHOAOTHUH / pe. B. B. ®emenko. M.:
KyabrypHas pesoaronusa, 2016. C. 36—60. [Postovalova, Valentina I.
(2016) Puti 1 printsipy transferizatsii znaniya v gumanitarnykh

228



Theoretische Probleme der funktionalen Diversitit der Sprache...

naukakh (Ways and Principles of Transformation of Knowledge in
the Humanities). In Feshchenko, Vladimir V. (ed.) Linguvistika i semi-
ottka kul’turnykh transferov: metody, printsipy, tekhnologi (Linguistics and
Semiotics of Cultural Transfers: Methods, Principles, Technologies).
Moscow: Kul'turnaya revolyutsiya, 36—60. (In Russian)].

Tpowuna H. H. Teopus HallMOHAABHON BAPUATUBHOCTH HEMEIIKOTO A3bIKA
B HAYYHOM HacAaeaud I. I'. Puzear u coBpeMeHHBII HaydIHBIH AUC-
kypc // Bectrauk MI'AY, rymanntapusie Hayku. 2020. Bemm. 12 (841).
C. 158—169. [Troshina, Nataliya N. (2020) Teoriya natsional’'noy
variativnosti nemetskogo yazyka v nauchnom nasledii E. G. Rizel’ 1
sovremennyy nauchnyy diskurs (The Theory of National Variability
of the German Language in the Scientific Heritage of E. G. Riesel
and Modern Scientific Discourse). In Vestnik of Moscow State Linguistic
University. Humanities, 12 (841), 158—169. (In Russian)].

Daodeesa I'. M. Danza 'enpuxosHa Pusens // OtedecTBeHHbIE AUHIBUCTBI
XX Beka / ors. pea. B. B. IToranos. M.: A3bikn CraBanckux Kyab-
Typ, 2017. C. 453—472. [Fadeyeva, Galina M. (2017) Eliza Gen-
rikhovna Rizel’. In Potapov, Vsevolod V. (ed.) Otechestvennye linguisty
XX veka (Russian Linguists of the 20™ Century). Moscow: LRC Pub-
lishing House, 453—472. (In Russian)].

Dadeesa I'. M. IlIkoasl mpodeccopa DAaussl I'enpuxosusl Pusens // Hayu-
HbI€ ITKOABI MOCKOBCKOTO TOCYAapCTBEHHOIO AUHI'BUCTUYECKOTO
yHHBepcuTeTa. DaKyAbTET HEMEITKOTO A3BIKA: KOAAEKTHBHASI MOHO-
rpagus B 2 yactax. M.: MOCKOBCKHII rOC. AMHTBUCTUYECKUU YH-T,
2019a. C. 53—58. [Fadeyeva, Galina M. (2019a) Shkoly professora
Elizy Genrihovny Rizel’ (Schools of Professor Elise Riesel). In Nauch-
nye shkoly Moskouvskogo gosudarstvennogo linguvisticheskogo universiteta.
Fakul’tet nemetskogo yazyka: kollektivnaya monografiya v 2 chastyakh (Scien-
tific Schools of the Moscow State Linguistic University. Faculty of
German: Collective Monography in 2 parts). Moscow: Moscow State
Linguistic University, 53—>58. (In Russian)].

Dadeesa I'. M. O MecTe CTUAUCTUKH B CHCTEME AUHTBUCTUYECKUX HaYK.
QyHKIIMOHAABHASA CTUAMCTHKA U AUCKypcoAorusd // Haydnbie NIKOADBI
MOCKOBCKOTO TOCyAapCTBEHHOTO AMHTBUCTHYIECKOTO YHUBEPCUTETA.
DakyAbBTET HEMEIKOTO SA3bIKA: KOAAEKTUBHAA MOHOTrpadus B 2 Ja-
crsix. M.: MockoBckuii roc. AuHrsucrudeckuii yu-t, 2019b. C. 107—
115. [Fadeyeva, Galina M. (2019b) O meste stilistiki v sisteme
lingvisticheskih nauk. Funkcional'naya stilistika 1 diskursologiya
(About the Place of Stylistics in the System of Linguistic Sciences.
Functional Stylistics and Discoursology). In Nauchnye shkoly Mos-
kouskogo gosudarstvennogo linguvisticheskogo universiteta. Fakul’tet ne-
metskogo yazyka: kollektivnaya monografiya v 2 chastyakh (Scientific

229



O. A. Kostrowa

Schools of the Moscow State Linguistic University. Faculty of Ger-
man: Collective Monography in 2 parts). Moscow: Moscow State Lin-
guistic University, 107—115. (In Russian)].

Adamzik, Kirsten. (2011) Textsortennetze. In Habscheid, Stephan. (ed.)
Textsorten, Handlungsmuster, Oberflichen: Lingwistische Typologien der
Kommunikation. Berlin; New York: Walter de Gruyter, 367—387.

Boll, Heinrich. (1971) Gruppenbild mit Dame. Koln: Kiepenberg & Witsch.

Brandes, Margarita P. (1990) Stilistik der deutschen Sprache. Moscow: Vysh-
chaya shkola.

Fix, Ulla. (2011) Texte und Textsorten — sprachliche, kommunikative und kultu-
relle Phinomene. Berlin: Frank & Timme.

Herrndorf, Wolfgang. (2012) Tschick. Reinbek be1 Hamburg: Rowohlt Ta-
schenbuch Verlag.

Hoffmann, Gregor. (2010) Sprachliche Deritualisierung und kommunikativer
Wandel durch den gesellschaftlichen Umbruch in der DDR. Frankfurt/M:
Peter Lang.

Naer, Nina M. (2006) Stilistik der deutschen Sprache. Moscow: Vyshchaya shkola.

Riesel, Elise. (1959) Stilistik der deutschen Sprache. Moskau: Verlag fir
fremdsprachige Literatur.

Riesel, Elise. (1964) Der Stil der deutschen Alltagsrede. Moscow: Vyshchaya
shkola.

Riesel, Elise. (1974) Theorie und Praxis der linguostilistischen Textinterpretation.
Moskau: Verlag ,,Hochschule®.

Riesel, Elise, & Schendels, Evgenia. (1975) Deutsche Stilistik. Moscow: Vysh-
chaya shkola.

Rolf, Eckhard. (2013) Inferentielle Pragmatik. Zur Theorie der Sprecher-
Bedeutung. Berlin: Erich Schmidt Verlag.

Sandig, Barbara. (2006) Textstilistik des Deutschen. Berlin; New York: Walter
de Gruyter. [2., vollig neu bearb. und erw. Aufl.]

Troshina, Natalja N. (2013) Funktionalstilistik von Elise Riesel als Voraus-
setzung zur Entstehung des gesamtdeutschen Stilforschungsraums:
Blick aus Moskau. In Colln, Jan, & Holznagel, Franz-Josef. (eds) Positi-
onen der Germanistik in der DDR. Berlin; Boston: De Gruyter, 416—426.

Weitkamp, Linnéa. (2021) Die Pradikativposition als Sprungbrett zum (at-
tributiven) Adjektiv? Uberlegungen zu Entstehungspfaden von Adjek-
tiven im Deutschen. In Norddeutsches linguistisches Kolloquium 2021. Carl
von Ossietzky Universitiat Oldenburg. Retrieved from https://uol.de/
fileadmin/user_upload/proj/nlk/GesammelteAbstracts.pdf.

Zerebkov, Vadim A. (1988) Deutsche Stilgrammatik. Moscow: Vyshchaya shkola.

230



Theoretische Probleme der funktionalen Diversitit der Sprache...

Olga A. Kostrova
Samara State University of Social Sciences and Education

Theoretical Problems of Functional Language Diversity by Elise Riesel
and their Development in Modern German Studies

The stylistic tradition of German studies in Russia is associated with the
name of Elise Riesel, in whose works the i1dea of linguistic variation is re-
peatedly carried out. The sociocultural conditions that have changed since
Riesel’s time require a new understanding of her creative heritage. The arti-
cle solves the problem of maintaining linguistic tradition between genera-
tions of researchers and between scientists of different countries. The meth-
od of comparison shows the development of concepts introduced by Riesel
in the works of modern domestic and foreign Germanists. The ways of
transferring concepts from Riesel’s heritage into the works of modern au-
thors are revealed: their expansion, reformulation, homogenization, differ-
entiation and refinement. The principle of functionality introduced by
Riesel is used as the basis of linguistic research in identifying new and devel-
oping traditional text types, including their transformation in the media
discourse. Riesel’s postulate about the need to study the style of everyday
communication was developed. The concept of speech acts in Riesel’s theory
is translated into a broader system of communicative registers, accounting
for which allows us to systematize expressive language means in different
discursive forms. Attempts are made to bridge the gap between linguistics
and literary studies in the interpretation of literary texts, first implemented
by Riesel. The concept of linguistic personality and its connection with the
corresponding linguistic culture is being developed. The language changes
first mentioned in Riesel’s writings are codified.

Keywords: continuity; knowledge transfer; macrostylistics; sociolinguistic
aspect; text interpretation; everyday speech

Onbra A. Kocrposa
CamMapckuii rocy4apCTBEHHBIN COITUAABHO-TIEArOTUYECKUI YHUBEPCUTET

Teopernueckue mpobAeMbl PyHKITHOHAABHOTO BAPbHPOBAHH A A3BIKA
B TpyJax OAu3sl Pusear u uX pa3BuTHEe B COBPpEMEHHOH repMaHHCTHKE
Cruaucrudeckas Tpagulus OT€YECTBEHHOM € pMaHUCTHKHU CBA3aHA C UMe-
HeM DAM3bl Puszenn, B Tpygax KOTOpPOH MHOTOKPATHO NPOBOAUTCA HAEA
A3BIKOBOIO BapbupoBanudA. HMamenusmmueca co Bpemenu Pusean conmo-
KYABTYPHBIE YCAOBHS TPEOYIOT HOBOI'O OCMBICA€HUS €€ TBOPYECKOTO HACAE-
aus. B cratbe pemnraerca npobaema NnoggepKaHUsA AMHTBUCTHYECKOH Tpa-
AUIAN MEXKAY ITOKOACHUAMHM HCCAEAO0BATEAEH U MEKAY YYEHBIMHU Pa3HBIX
cTpa”. MeTog0M CONOCTAaBA€HUA MNOKA3aHO Pa3BUTHUE ITOHATHUMH, BBE€/JECHHbBIX
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Pusenn, B TpyJax OT€YECTBEHHBIX U 3apYOEKHBIX T€pPMAaHHUCTOB. BhIABAEHBI
cr1ocobbl TpaHcpepa MOHATHH U3 HacAeaua Puseab B TpyAbl COBPEMEHHDBIX
aBTOPOB: MX paclIMpeHue, nepePpopMyAupoBaHue, rOMOreHU3anusA, Aud-
PepeHnuanua U yrounenue. Beegennniii Puseabr npuHmun GpyHKIIHOHAAD-
HOCTH MCIIOAB3YETCA KaK OCHOBA AMHIBUCTHYECKOIO HCCAEJOBAHUA NIPU
OIIPE/AEACHUN HOBBIX M PA3BUTUU TPAAUIIMOHHBIX THUIIOB TEKCTA, B TOM
4HCAE€ UX IIpeobpa3oBaHUA B MeAUHHOM AucKypce. PazBuTne moAydmua mo-
cryAaT Puzeap 0 HEOOXOAUMOCTU HUCCAE€AO0BAHUSA CTUAS ITOBCEJHEBHOIO 00-
nmenuA. KoHnennusa pedeBbIx akToB B Teopuu Pusean nepesogurcsa B 6o-
A€€ IIHUPOKYIO CUCTEMY KOMMYHUKATUBHBIX PETUCTPOB, YYET KOTOPIX I103-
BOASET CUCTEMATU3UPOBATHL HKCIIPECCUBHBIE A3BIKOBbLIE CPEACTBA B PA3HBIX
AUCKYPCUBHBIX popMax. /eAaroTcs IMONBITKU IPEOJOACHUS Pa3pbiBa MEXK-
AY AMHIBHUCTHKOH M AHUTEPATYPOBEJAECHUEM NPU HHTEPIIPETALIUU XYyJ0Ke-
CTBEHHBIX TEKCTOB, BIIEPBbIE pearnu3oBaHHble Pusean. PaspabareiBaerca
KOHIIENT A3BIKOBOH AHMYHOCTH H €r0o CBA3b C COOTBETCTBYIOIIEH AMHIBO-
KYAbTYpOH. Koaupuiupyrorcsa A3bIKOBbIE U3MEHEHU A, BIEPBLIE YIIOMAHY-
TbI€ B TPYAax Pusenn.

KaloueBbie CAOBAa: KOHTHHYAAbHOCTb; TpaHcPpep 3HAHUN; MAKPOCTHUAUCTH-
Ka; COUMOAMHIBUCTHYECKUH aCIIE€KT; HHTEPIPETAIMA TEKCTA; IIOBCEAHEBHAA
pedb
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